Naturskyddsféreningen S6dra Halland vill lamna féljande synpunkter pa granskningshandlingarna
for Skummeslov 4:5 med flera (Wakeboardparken):

Naturskyddsféreningen ar inte ndjd med de svar vi fatt pa vart férra yttrande i samradsforfarandet.

Kommunen tar allt for lattvindigt pa vart pastaende att planen inte &r hallbar varken ekologiskt,
socialt eller ekonomiskt. Vi anser fortfarande att en miljokonsekvensbeskrivning maste goras. Det ar
stor paverkan pa miljén i omradet och i omradena runt omkring. De svar och utredningar som
presenteras tar i vissa fall inte upp det vi papekar och nagon samlad forsiktighetsprincip tillampas
inte. Detta gor att planens samlade paverkan pa naturen och ekosystemtjdnsterna ar oacceptabla och
planen inte kan inte antas i sitt nuvarande skick.

Exempel pa svagheter/ felaktigheter/outredda férhallanden:

Plankartan:

Inom omrade R; finns b, som sager att minst 50 % av marken skall vara genomslapplig. Hur raknar
man har nar en stor del av omradet &r dammar som inte far ta emot nagot ytvatten. Brist att inte en
max/minimiyta for dammarna anges.

Inga staket av ndgot slag finns utritade. Ar det fritt fram for viltet och ménniskor att réra sig pa hela
omradet? Speciellt nér dammen pa vintern kan bli 3,5 meter djup. Sluttningskanternas lutning ar inte
angivna, inte heller vilket material som ska anvdndas. Biologisk mangfald i dammarna ar beroende av
materialval och lutning.

Bredden pa naturstraket i nord-sydlig riktning i vaster som skall innehalla gang- och cykelvag kan
knappast kallas natur- eller gronstrak nar det ar sa smalt, dessutom hanger det inte ihop med naturen
soder ut. | planen star det att detta &r en sammanhéangande grénstruktur i Skummeslovstrand.

5000 kvadratmeter byggnadsarea ar for mycket speciellt da det inte ar markerat med vad for slags
byggnader det ar.
Varfor har ni angivit att Overnattningsstugor ska vara 75 kvadratmeter, vilket dr anledningen?

Belysningsstoplarnas hojd pa 15 meter respektive 20 meter ar for hoga. Ljusutredningen har inte tagit
var oro om hur fladdermadss reagerar pa detta, pa allvar. Det &r inte bra att locka fladdermaoss for
fodosok sa nara en stor vag. Stolparnas profil maste beaktas for djurlivets skull, inga stag vilka blir
dodfallor for faglar och fladdermaoss.

Tidigare inventering i Allarp visar pa att det finns, eller fanns, 6 fladdermusarter i omradet. Stark, hogt
liggande, om &n riktad belysning, drar till sig insekter i hog grad och da dras dven fladdermossen dit.
Malet sags ju vara att ha anlaggningen 6ppen stora delar av aret och pa hostkanten kommer ljuset att
anvandas.

| plankartan star ingenting om grundvatten, dagvatten, markvatten, infiltration och lokalt
omhéandertagande, vilket dr en brist. Om det inte regleras tydligt i plankartan sa géller ju inga regler
for det, da endast plankartan &r juridiskt bindande. Vilka fordelar respektive nackdelar har alla de
forslag som presenteras i utredningarna och vilken metod valjs och varfor?

Planbeskrivningen:
Trafikfragan ar inte |6st, parkeringar?

Ljudmiljon ar inte bra, till exempel vad innebar det med ljudfrekvenser fran egna verksamheten och
E6 till omgivningen och naturmiljon?



Naturskyddsféreningens papekande om att Svarvareskogen inte klarar av hur stort besokstryck som
helst bemots med av att det i den reviderade 6versiktsplanen kommer att sta att Svarvareskogen skall
utodkas norrut, detta som en kompensationsatgard for att den tar stryk i soder. Besdkarna kan da
kanaliseras, styras sa att trycket sprids ut. Gott o val, men att sdkra kompensationsomraden maste ske
i samband med att denna plan utarbetas och ska alltsa vara klart redan innan man tar omradet i
ansprak. Ytterligare en anledning till att planen inte skall antas.

Vattenfragan ar komplicerad. Naturskyddsforeningen anser fortfarande att det strider mot allt sunt
fornuft att anvanda grundvatten (ett livsnodvandigt livsmedel) att leka i, med risk om &n liten att det
ar i forbindelse med Skottorpstdkten. Det ar moraliskt forkastligt att anvanda grundvatten nar vii ett
forandrat klimat kan rédkna med torra somrar och att grundvattennivaerna da sjunker till mycket laga
nivaer och att dessa dammar da ytterligare kan sdnka nivan med 11 cm. Detta kan hota den biologiska
mangfalden i Svarvareskogen och att vaxtligheten inte far vatten och torkar ut. Exploateringsféretaget
vill ocksa forsdkra sig om att anldggningen verkligen har tillrdckligt med vatten dven torra somrar, hur
ska man |6sa detta? Det redovisas ej i planforslaget.

Kraftiga regn och skyfall ar ocksa att forvanta, att da undanta hela dammsystemet fran att ta emot
ytvatten ar kanske omgjligt. Att rdkna pa normalnederbord ar farligt nar 100-arsregn blir 10-arsregn.

Laholms kommun maste borja klimatanpassa samhallet och inte géra fel redan i detaljplanestadiet.
Forhallandena med Trafikverkets vattenlésningar som inte far paverkas av planen ar ocksa osakra.

En anldggning av denna storlek ar energikravande. Inga berdkningar, utredningar, rekommendationer
finns i planen.

Att denna plan skall forbattra allmanhetens tillgang till friluftsliv och natur forstar vi inte. Vad kommer
att vara en wakeboardpark med intrade och vad kommer vara tillgangligt fér allmanheten?

Naturskyddsforeningen Sodra Halland yrkar saldes pa att planen inte antas da den inte dr férenlig
med hallbar utveckling.
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